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Die bisherige Diskussion um die Gentechnologie ist
gepragt von konsequenter Verschleierung tatsdchli-
cher Zusammenhdnge und dem Verschweigen des-
sen,was mif dieser Technologie real durchgefuhrt wird.
Die von den Gentechnologen und ihren privaten und
staatlichen Forderern in den Medien propagierten For-
schungsziele und Anwendungsgebiete stimmen nicht
mit der Praxis Uberein, die ohne Offentlichkeit, Kontrol-
le und Risikoabschétzung unter gréBimébglicher Ge-
heimhaltung durchgesetzt wird. Die Diskussion in den
Kategorien ‘Chanchen® und "Risiken® fragt weiter zu
dieser Verschleierung bei, weil sie einerseits auf der
Trennung zwischen wissenschaftlicher Forschung und
inrer Anwendung beruht, die in der Redlitdt nicht be-
steht, und andrerseits nur die dieser Technologie imma-
nenten Gefahren berlcksichtigt. Thematisiert werden
die Redlisierbarkeit und ihre moglichen ‘Unfdlle®. DerZu-
sammenhangzwischen Gentechnologie undihrerldec-
logie in der Wirklichkeit unserer gesellschaftlichen Ver-
haltnisse wird nicht benannt. Uber reiBerische "“Werbe-
tréger’ soll Akzeptanz in der Offentlichkeit herstellt
werden. Die Methoden sind Verfalschung, Einseitigkeit
und der "Verkauf* von Mythen:

Mythos "Krebs- und Aidsheilung".
Redlitatist, daB Krelbs und Aids als Legitimation fur Tests,
Reihenuntersuchung und umfassende Computerkata-
logisierung von Daten dienen, die flr beliebige Zwecke
abberufen werden kénnen. Krebs und Aidsforschung
werfen durch Patente vor allem riesige Profite fur Erfin-
der und Hersteller von ‘Medikamenten® und Tesfs ab.
Realitat ist die Absicht, Gene an verseuchie Umwelt-
undgesundheifsgefdhrdende Arbeitsbedingungenan-
zupassen. ‘Erkenntnisse” werden von Arbeitgebern fur
Auslese und Kontrolle genttzt, von Kriminologen fur ihre
Erfassungstatigkeit.

Mythos "Hilfe bei ungewoliter Kinderlosigkeit":

Im gesellschafilichen Zusammenhang bedeutet die
Durchsetzung von Reproduktionstechnologien an Frau-
en die Bestarkung der mannlich definierfen Rollenkli-
schees (nach.denen sich Frauen nichts mehr win-
schen, als Kinderzu gebdren) und des Machtverhdlinis-
ses zwischen Mdannern und Frauen; ferner den Wunsch,
die menschliche Forfpflanzung unabhdangig vom weib-
lichen Korper bewerkstelligen zu konnen (und damit
den letzten Schritt in der *Enfeignung” des Frauenkor-
pers’ zu tun); eine bevdlkerungspolitische MaBnahme
(Férderung der Fortpflanzung in der 1. Welt, Verhinde-
rung in der Dritten); die "Herstellung von Rohmaterial®
(Uberschussige Embryonen) fur die Gentechnologen;
die Verhinderung einer Ursachenforschung, die die Un-
fruchtbarkeit von Mannern und Frauen zu Umwelt-und
Lebensbedingungen in Beziehung setzt.

Mythos "Losung des Hungerproblems®,
Nahrung™:

Reale Auswirkungen der industrialisierfen gentechnolo-

gischen Landwirtschaft sind Bauernsterben, Monopoli-

sierung des Saatgutes, weitere Machtanh&aufung in der

1. Welt, Aussterben der Artenvielfalt, "Archivierung der

Natur’ in Genbanken.

"Entgiftung der

Mythos "Abristung"”:

Die riesigen Geldsummen, die in gen-und biofechnolo-
gische Waffenforschung investiert werden, werden
konseguent verschwiegen. Dardber, daB alle Erfahrun-
gen und ‘"wissenschaftlichen Erkenntnisse’ aus allen
gentechnologischen Forschungen fur die Waffenent-
wicklung und -produktkion genufzt werden, wird kein
Wort verloren. Gentechnologie ist konsequente und
verscharfte Fortsetzung einer dem patfriarchalen Kapi-
talismus und mdannlichen Allmachtswahn dienenden
Wissenschaftf, deren nach diesen Ansdtzen gefilterte Er-
gebnisse die bestehenden Geschlechter-, Klassen-und
somit Macht- und Gewaltverhdlinisse weiter stUizten
und zusdatzlich biologistisch begrinden sollen. Die Er-
gebnisse der Genforschung und ihre Anwendung wer-
dendenen nuizen, denen der Staaf und unsere Gesell-
schaftsordnung auch jetzt nltzen, und diejenigen wei-
ter ausbeuten und ausgrenzen, die schon ausgegrenzt
und ausgebeutet sind.

Auftonome Frauengruppe gegen Gen- und Repro-
duktionstechnologien

GENZENTRUM INNSBRUCK
Die Entscheidung fallt im Herbst
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Gentechnologische Forschung wird in Innsbruck schon
seif Jahren betrieben. Eine Reihe von Universitatsinstitu-
ten befreibt Forschung, die auf gentechnologischen
Methoden aufbaut: Institut far Mikrobiologie, Institut fr
Hygiene, Experimentelle und Allgemeine Pathologie,
Medlizinische Chemie und Biologie, Innere Medizin-
Abteilung Immunolagie.

Seit dem Studienjahr 1987/88 aber gibt es intensive
Bestrebungen, die vereinzelt durchgefUhrten gentech-
nologischen Methoden zentral zusammenzufassen und
ein getechnologischesForschungszentrum in Innsbruck
aufzubauen. Voraussetzungen fur dieses sogenannte
Institut fUr Molekularbiologie: das nétige Geld und die
Cleev\.rilligtdlnc;; einerordentlichen Professur seitens des Bun-

es.

Nach dem Genzenfrum Wien wlrde damit bereits das
Zweite Genfechnologische Forschungszentrum ge-

sion Schweiger-Werlhof im Mai 89) wird geschickt das
Image des Experten.der alles im Griff hat und fur das
Wohl derMenschheit arbeitet, in die Waagschale ge-
worfen. Trotzdem es zundchst gelungen, das Projekt
efwas zu verzégern, die Besinnung auf die Verantwor-
tung des Forschers in dieser ethisch GuBerst bedenkli-
chen Technologie &ffentlich einzufordern und bundes-
weit Druckzu erzeugen, gesetzliche Regelungen auszu-
arbeifen. Inferessant ist auch die Reaktion der polifi-
schenGremien: Auf eine erste Anfrage der ALl im In-
nsbrucker Gemeinderat (eingebracht im November
88) verweigert BM Niescher im Janner 89 eine konkrete
Auskunft Gber die stattgefundenen Gesprache mit der
Universitat, beflrwortet aber grundsatzlich ein Gen-
zentrum.. Darauf stoBt die ALl mit einem Anfrag nach:
Solange es keine bundesgestzliche Regelung zur Gen-
technologie gibt, soll die Stadt mit allen Mitteln die Er-

schaffen, und das, obwohles e e eeeeeeeseceevesceeeeeeeee richtung eines Innsbrucker

in Osterreich im Gegensatzzu @
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® Genzentrums blockieren.

denmeistenanderenLandemn ¢ |y giydienjahr 87/88 universitare Bestrebungen fare SegendenWillender OVPwird

auch heute noch keinerlei ge-

! s e Forschungsschwerpunkt Gentechnologie o dieser Anfrag (im Marz) dem
sefzlicheRegelungen UberBe- o M:%rsfe c')fftr;'\ﬁiche Warnung vorgGenzenfrum. Stadfsenat (Stadtiregierung) zur
schrankungen dieser ethisCh e jnngor,ck bei Frauendemonstration e weiteren Beratung zugewie-

hochst bedenklichen Techno- e
logie gibt. AnldBlich der Eroff-
nung des Genzentrums Wien
(Mai 88) besetzten Frauen die
Eing&dnge des Klinikareals und
machten dabei unter ande-
rem auf die beabsichfigie e
Schaffung eines Genzentrums ®
Innsbruck erstmals offentlich
aufmerksam. Zu dieser Zeit
driickt die OVP bereits nach-
drcklich ihren Wunsch nach
einem West-Osterreich Zen- e
trum flr Gentechnologie aus

e des Landes ein

'worrung der ALl-Anfrage

o Juli 88: OVP spricht sich flr ein WestOsterreich- Zen-
o irum flr Gentechnologie aus
e *Anfang November 88: Veranstaltung gegen Gen-¢ : i
e technologie mit Harald Wosihnoy e o den Gemeinderat durchfih-
$22411.88: Anfroge der ALl Im Gemeinderat Goer® ren. Trofzdem wird im Juli nur
‘blshenge Verhandlungen Stadi-Land-Firmen z 3 .
#30.12,88: LHSTV Prior tritt laut Volksstimme fir rnan-. Entwurf jenes Flachenwid-
oZielle Unterstiizung eines Genzenfrums von Seﬁen. mungsplanes beschlossen, der

® +26.1.89: Antrag der ALl auf Verhinderung eines Gen-® ! :
< zentrums durch die Stadit solange keine gesetzicheng NAtive: Und auch Wissen-
o Regelungen und Sicherhelfsaufiagen existieren ¢ SChaffsminister Busek streitet in

e sen, dieser will (auf Angebot
® derUNDnochimHerbst 89 eine
® Informationsveranstaltung fur

e gegendieStimmenderALlder

den Bau des Instituts fur Mole-

©926.1.89: BM Niescher verweigert konkrete Bean’r- kularbiologie ermdglicht. Auch

e auUf Bundesebene gibt es ei-
nen VorstoB der Grinen Alter-

(Regierungsklausur in Neusfift, $ ende jannerso: derakademische Senatbeschiiest,e 967 Anfragebeantworiung

Juli88) und erneuert in der Fol-
ge mehrmals ihre Zusagen, fi-
nanzielle Zuschusse daflr be-
reitzustellen. Ausdricklich be-
font sie., daB sie sich davon ®
auch Impulse fur die Tiroler
Wirtschaft verspricht. In einer
solchen Rolle sehen auch vie-
le Professoren geme die Uni- o
versitat: staatlicheForschung e
als UnterstGfzung einer natur-

: Universitatsfonds

o schaftsminister

® Hearing

e cinem Institut far Molekularbiclogie hbchste Dring-e : %
® lichkeif zuzumessen - LH Partl verspricht Geld ausdem e lierte Information Gber das ge-

o it -den-Biochemikern Winnacker und Schweiger, o : .
« Sonja Puntscher-Riekmannvom Grinen Pc:riornentsc- Damit verzichfet auch er auf

(Anfang Mai 8%9) eine detail-

e plante Institut fur Molekularbio-

#14.3.89; Anfrage der Grinen Alternative an W|ssen- logie ab: Was dort geforschf

werden soll, weiB ernicht! Des-

o sMarz 89: der ALl-Antrag wird dem Stadfsenat zur. sen ungeachtet half er eine fi-
eVorberatung zugewiesen ALl fordert offentlichese NANZielle Betelligung von Indu-

e strieparinern (wohl in erster Li-

® 43 4 89 Podiumsdiskussion an derUniversitatinnsbruck® Nie Biochemie Kundl) vonvormn-

® herein fur winschenswert.

gemaBprofit-orientiertenWirt- &y " - 4 (o Tep NRAbg. Lothar Mdller - Uni startote ©iN€ Rolle der Universitat als

schaft; ehtische Bedenken sei-

e daraufhin infensive Offentlichkeitskampagne e konfroliierende Insfitution und

fens der Forscher selost wer- e (3 5 80 Anfrage der SPO an LH Partl beztglich Stel-® 0eQruBt Abhangigkeit der For-

den durch die daraus resultie-

rende Versfrickung und Ab- 'uno Sibicntioren

'lungnahme seifens des Landes, Standort, Kontrolle g schung von profitorientierten

wir’rschofﬂiohen Entwicklun-

hangigkeit dannauchaufder 2 .57 5 80, “Anfragebeantworfung durch Wissen-g 9€N- Zumindest aber kindigt

Universitdt wirksam zum

e schaftsminister Busek (siehe Artikel) o Sr endlich ein Gesetz zur Gen-

schweigen gebracht. Im o +21.5.89: Fernsehdisputation mit Dr. Schweiger und® fechnologie an, das Jahre zu-

Herbst 88 wveranstaltet die ® brof. Claudia von Werlhof

e vor schon auf Eis gelegt wur-

‘Grun e Alternative Tirol" eine e 15 ¢ go. stadtsenat beschiisdt Hearing fur Gemein-$ de, Auf Landesebene wird die

groBere kritische Auseinander- ®
sefzung mit dem geplanten
Genzentrum Innsbruck. Der
Vortrag von Harald WOSIHNO)
(Biochemiker und Mitglied des
Gen-ethischen Nefzwerks in e
Wien) findet in den Medien ®.
Gehor und fritt damit auch in ®

Innsbruck die langst dberfalli-
ge &ffentliche Diskussion Uber
die Verantwortbarkeit gen- e
technologischer Forschung e
los. Diese ist allerdings gepragt ®
von einerintensiven Offentlich- ®

ederat - allerdings nur einseitig mit Prof. Grunicke. SPO mif einer Anfrage okfiv.
o (Vorstand des Instituts fur Biochemie) : :
®2156.89: Prof, Grunicke bestatigt gegenuber dem. krete Information abespeist. Es
® Kurier Finanzierungszusagen durch LH Paril und Be Wird nur mitgsteilt, dag der In-
® Niescher und den Wunsch, zur raschen Redlisierung® NSPrucker Universitatsfonds
auch auf Drittmittel interessierter Firmen zuniickzugrei- o daos Geld far den Ankauf des

Doch auch sie wird ohne kon-

bené‘rigten Grundstuckes zur

¢2186.89: Wissenschaftsministerium bestétigt deme VerfUgung stellf. Zusammen-
e Kurier, daB in Wien detaillierte und ausreichendes 10SS€Nd Kann gesagt werden:
¢ Unteriogen fehien und daB eine Finanzierung aufe Auf keiner der drei polifischen

Jeden Fall auch Uber Drittmittel erfolgen musse

o 221.6.89: Bund Sozialistischer Akademiker spricht sich ¢ ® : =
o fUr Beschrankung auf Grundiagenforschung und. Universital zugeschoben. Aller-
e gegen private Drittmittelfinanzierung aus

e Ebenen willman informiert sein
- die Verantwortung wird der

o dings mitdem Zusatz, daB eine

keitsarbeit der Universitat, bei o3 «23.6.89: Anfragebeantwortung durch LH Part] (speheo Beteiligung privater Firmen

der insbesondere die Profes- o ArtikeD
soren Schweiger und Grunik- e

ke (Biochemie) versuchen, ®
Gentechnologie als Segenfur ®
die Menschheit, als modern

der Entwurf eines FHachenwidmungsplanes zur Errich- g ' : . X
e fung eines molekularbiologischen Zenirums in dere [Sfsebenesindmit denbeiden
o Pefer-Mayr-StraBe 4a und 4b beschlossen. o BefreibernSchweigerund Gru-

e (Und das sind zur Ganze multi-

® « Juli-Sitzung des Gemeinderates: gegen die ALl wird® Nafionale Konzerne) ausdrick-

® lich begruBt wird. Auf Universi-

und unverzichtbar darzustel- 4 g e e s eees e s s cesesssessssee Nicke zwel blinde Beflrworter

len. Gefahren der Gentech-

nologie werden verschwiegen, kiitische Positionen als
‘rackstandig’ IGcherlich gemacht, die Auswirkungen
einer Genforschung in Innsbruck als “unbedeutend®
heruntergespielf. Auch bei kontroversen Diskussionen

(Podiumsdiskussion an der Uniim April89, Fernsehdiskus-

aktiv. Auch sie sagen offent-
lich, daB sie sich um finanzielle Beteiligung industrieller
Unfernehmen gezielt bemUihen. Die Flachwidmung des
bendtigten Areals erfolgt unbeeindruckt von derinhalt-
lichen Auseinandersetzung mit der Gentechnologie.
Jetzt ist die Offentlichkeit am Wort!

Alternative Liste Innsbruck

ZUR RECHTLICHEN SITUATION GENTECHNOLOGISCHER
FORSCHUNG UND PRODUKTION IN OSTERREICH

An dieser Stelle sollte ein Artikel s’rehen der die gesetzhchen Regelungen gerﬁechnologischer
Forschung und Produktion in Osterreich beleuchtet.
Der Artikel muB entfallen, weil noch immer ein véllig gesetzesfreier Zustand herrscht.
Der Nationalrat feilt bislang noch immer die Auffassung des ehemaligen Wissenschaftsminister
Tuppy. der wiederholt Gesetzesbeschlilsse abgelehnt hat und lieber auf ‘freiwillige Selbstbe-
schrankung und VerantwortungsbewuBtsein® verfraut.

BIOCHEMIE UND GENTECHNO-
LOGIE
TANZ AUF DEM
VULKAN

Seit 1986 wird in der Biochemie Kundl, einer Tochter des Schweizer Chemiegiganten Sandoz, das Rin-
derwachstumshormon BST zur Steigerung der Milchleistung hergestelit, Das Land Tirol hat diese Produk-
tion mit einem ZinszuschuB in der Hohe von 21 Millionen Schilling unterstdizt und vom Bund wurden daflr
Uber 100 Millionen Schilling locker gemacht, obwohl dieses sowohl von der Herstellung als auch vom
Einsatz her sehr bedenkliche Produkt noch in keinem Land fur die Anwendung zugelassen ist.
BST wird auf gentechnologischem Weg hergestellt. Gentechnologie bedeutet: einen Mikroorganismus
durch gezielte Eingriffe in seine Erbsubstanz dazu zu bringen, menschliche oder fierische EiweiBstoffe
zu produzieren. Auch wenn die Vertreter der Biochemie sténdig erkidéren, daB die Herstellung von BST
vollig ungefahrlich ist, behaupten viele Wissens qﬁler und Experten das Gegenteil: Sowohl in den
dazu notwendigen Forschungsiabors Clse &15 h bei eduktion besteht die Gefahr, daB solche
manipulierfen Mikroorganismen in dig Um =Und es ist fast unwahrscheinlich, eine
eib en Uber die Abluft, das Abwasser
kroorganismen in die biologische
1 Kontakt. Und pléitzlich taucht
ist, und die Medizin muB hilflos

durchgefuhrten Experimenteie
Untemehmen, die gentechnolog
lierren Organismen produmereﬁ

BST wird den KUhen einmal pro Monat mittels Spritze verarbreicht und steigert die Milchleistung um ca.
ein Drittel. Laut wissenschaftlichen Aussagen sollen die Tiere aber durch solche Beigaben kranheitsan-
falliger werden. Auch die Zusammensefzung der Milch verandert sich, sie schmeckt anders. Die heut-
zutage betriebene kapital- und giffintensive Agrorwu‘rschc:ﬁ versucht ihr eigenes Ende durch den Ein-
satz von Genfechnologie hinauszuschieben. Denn die UberschuBproduktion drangt die Bauermn in
einen verscharften Konkurrenz- und Existenzdruck und nimmt ihnen zwangslaufig die letzten Skrupel vor
"Umweltzerstérung" und vor der *Ausbeutung” ihrer Kollegen in der Dritten Welt, die inre Felder mit Tier-
futter flr die Erste Welt bestellen mussen. Mit erfragreichen Superkdhen, Superschweinen und Super-
pflanzen usw. wollen die Gentechnologen Uberschlsse reduzieren - und die Tiere werden dabei zu
landwirtschaftlichen Maschinen degradiert und jener Umwelt angepaB, die der Mensch systematisch
zersrort

Die EG-Argrapolitik als Ende der Kieinbauern

Die EG, in die man unbedingT hineinwill, verdréingt gezielt die kleinbduerlichen Betriebe aus der Produk-
tion. Schonjetzt erzeugt ein Viertel aller EG-Bauern drei Viertel aller Produkte und alle zwei Minuten stirbt
ein solcher Betrieb in der EG. Die Ubriggebliebenen kémpfen mit allen Mitteln um ihr Uberleben, denn
sie mUssen mehr produzieren, um die standig zurickgehenden Erzeugerpreise auszugleichen. Und die
Gentechnologie biedert sich wieder als groBe Retterin an: sie soll rationalisieren, vereinfachen, Kosten
sparen,... Ganz nebenbei wird die Natur ins Labor verlegt und die wenigen Ubriggebliebenen
(GroB)bauern zu Angesteliten der GroBindustrie gemacht. Die Pharmaindustrie jubelt, der Bauer zahlt.
Die perfekte Kuh, die perfekte Tomate, das perfekte Getreide - die perfekten Nahrungsmittel fir den
derzeit leider noch nicht so perfekten Menschen. Die Ethik der Wissenschaftler und Vertreter diverser
Chemie- und Pharmafirmen hort scheinbar wirklich dort auf, wo das "Big Business' anfangt.

Griine Alternative Tirol

Lieber Mensch,

machete

tﬂé"_‘?—‘)o 5

4
e

der Du diese Zeitung in Handen hdiist,
bedenke, daB WIR nicht im Geld
schwimmen!! Deshalb bitten wir Dich,
Deinem Herzen, bzw. Deinen Finanzen
einen KLEINEN Rempler zugeben und
den Erlagschein nach eigenem Ermes-
sen auszuflllen und damit nicht genug,
wir bitten Dich sogar, ihn auch einzu-
zahlen. Wir versprechen Dir, daB wir mit
diesem Geld keine Luxusvillen bauen,
keine Hochglanzbroschiire tnterstitzen,
oder damit vielleicht einen schénen Ur-
laub machen (obwohl das ja nicht so
tibel wdre), nein wir verwenden dieses
Geld ausschlieBlich zur Finanzierung
dieser Zeitung und der Projektwoche.

Informationen -Ana
lysen-Kommentare und
Dokumente aus und dber
Lateinamerika, Uber den Prozel der
Befreiung, diber die Osterreichische
AuBen- und Entwicklungspolitik und
vieles mehr... Jahresabo:
iS 80; DM 15; sfr 15,
Adresse:

machete
Universi
tétsstr.3

bruck

GEGENOFFENTLICH-
KEIT UND WIDER-
STAND GEGEN GEN-
TECHNOLOGIE, RE-
PRODUKTIONSTECH-
NOLOGIE UND HERR-
SCHENDE BEVOLKE-
RUNGSPOLITIK

=8.3.85; "Die lautlose Waffe der Imperalisten - Zwangssterilisa-
tion und Familienplanung in der "3. Welt* und hier’, veranstal-
fet vormn Frauenzenirum Innsbruck

+Mérz 85: “Politik gegen/mit Frauen - Politik dber Frauenkér-
per’, 4tGgiges Seminar, FZ Innsbruck

eFrauensommeruni Innsbruck: zwei Arbeitskreise zu Gen- und
Reproduktionstechnologien; "Besuch' beim Vorstand der
Gyndakologle Innsbruck, D. Dapunt; Uberreichung eine ‘Re-
produktionscocktails’. AnschlieBend Frauendemo durch die
Innenstadt und Kundgebung bei der Annasaule; Verabschie-
dung der 1. Resolution (siehe Kasten) des Arbeitskreises ‘Be-
volkerungspolitik u. Gentechnik - Die neue soziale Waffe'.
+November 1986: Aktionswoche der Gruppe Kritische Medi-
zin (KM in Zusammenarbeit mit der Innsbrucker Frauenplatt-
form: 7. 11.: Veranstalfung gegen Reprotechnik, Diaserie und
Diskussion, Unilbk. 11.11.: Gena Corea. "Neue Forfpflanzungs-
techniken - Refortenkinder”

+1987: kontinuierliche Weiterarbeit einiger Frauen im Frauen-
zentrum Innsbruck; Veroffenilichung von Artikeln im “Zyklo-
fron”

+27.1.87: Veranstaliung des BDF: "Gentechnologie und Fort-
pflanzung’. Video, Referat von Susanne Sohn, Diskussion
+11.11.87: Veranstaltung von *Wissenschaft und Verantwort-
lichkeit” in Zusammenarieit mit den Kritischen Medizinerin-
nen: Vorfrag von Anita ldel; Verteillung von Flugblattern 'Gen-
geschafte gehen gut”

sFebruar 88: Erdffnung der Ausstellung ‘Reproduktionsiech-

nologie - Die Wiirde der Frauen ist anfastbar’, Frausnzentrum-

ok
+8.3.88: Redebeitrag zu Gen- u. Reprotechnik von Autono-
men Frauen bei Kundgebung zum Internationalen Frauentag
*Marz/April 88: Informations- Veranstaliungsreine im Frauen-
zentrumbk: Gesundheit-Krankheit; Bevdlkerungspolitik-Selbst-
bestimmung; Gentfechnik-Kriegsindusirie
+April 88: Veranstaliung “Wissenschaft und Verantwortlich-
keit®, Uni lbk: Ina Praetorius, D. Dapunt: *Reproduktionstechnik
beim Menschen'; Aktion von Autfonomen Frauen mit Transpa-
renten und Flugblattem
= April 88: Walpurgisnacht. Plakataktion von Frauen. Gegen
die Kriminglisierung des Frauen-Widerstandes gegen Gen-
technologie anl@Blich der Verhaftung von Ingrid Strobl und
Ulla Penselin.
sMai 88: Veranstaliung im FZ zur Eroffnung des Genzenfrums
in Wien(Institut fur molekulare Pathologie, IMP)
*Mai 88: Sprihaktion an der Schallmauer der Autobahn bei
der Biochemie Kundl ('Stop der Gentechnologie®, ‘Hande
weg von den Frauen®, TT v. 27.5.88)
+26.5.88: Frauengruppe Anfi-l.M.P. , Besetzung eines Genla-
bors am Institut fur Mikrobiologie. Fritz-Pregl-StraBe und Kund-
gebung an den Klinikeingdngen (Flugblatt, Presseaussen-
dung) gegen die Eréffnung des IMP in Wien, gegen das
geplante Genzentrum in Innskruck und die gentechnologi-
sche Forschung und Produktion in der Biechemie Kundl. Ver-
waltungsstrafen
+Mai 88; Veranstattung "Wissenschaft und Veraniwortlichkeit*
und "KMI* mit Christine von Weizacker ‘Fehlerfreundlichkeit”
sNovember 88: Veranstaltung gegen Gentechnologie in der
Arbeiterkammer (mit Harald Wosihngj) - ALl
*Dezember 88: Presseerklarung der Aufon. Frauengruppe gg.
Gen- und Reproduktionstechnologie anldBlich erster Geldzu-
sagen fur ein Genzentrum Innsbruck von seiten des Landes
+8.3.88: Flugblatt, Transparente, szenische Darstellung und
RedebeitrGge gegen Gen- und Reprotechnik vor der Human-
genetik, SchépfstraBe, im Rahmen der Frauendemo zum In-
ternationalen Frauentag
+3.4.89: Storaktion der Auton. Frauen gg. Gen- und Reprot.
mif Transparenten und Flugbl&ttemn bei der Podiumsdiskussion
der Gesellschaft fur Gen-Ethik und Genftechnik, Uni liok
+12.4.89: Transparent und Flugblatter beim Hauptvorirag ei-
ner GroBveranstaltung der Fachschaft Medizin (Titel: ‘Gen-
technologie unter dem Aspekt der Humanitat®).
+Juni 89: Podiumsdiskussion zu Bio- und Gentechnologie mit
Schwerpunkt BST, veranstaltet vomn Waérgler Kulturverein El-
GENART
=September/Oktober 89: Worgler Frauenmonat: 'Gentech-
nologie - die Endlosung der Frauenfrage?”
Diese Chronik (erhebt nicht den Anspruch der Vollstandikg-
keit) wurde von der Autonomen Frauengruppe gegen
Gen- und Reproduktionstechnologien zusammengestelif.



PRAXEN DER GEN-
UND REPRODUKTIONS-
TECHNOLOGIE IN IN-

NSBRUCK UND TIROL

1. Universitat und Uni-Klinik:
e [nstitut fur Hygiene (Manfred P. Dierich)
o Institut fr Mikrobiologie (Georg Stoffler)
« Instituf fur Allgmeine und Experimentelle
Pathologie (Georg Wick, gleichzeitig Lei-
ter der Zentralen Versuchstieranlage der
Medizinischen Fakultat)
o [nstitut fir Medizinische Chemie und Bio-
chemie (Hans Grunicke)
o Institut flr Innere Medizin, Abteilung Im-
munologie (Huber)
e |nstitut fUr Biochemie (Manfred Schwel-
gern)
e [nstitut far Medizinische Biologie und
Genetik (Gerd Utermann)

2. Humangenetische Beratungsstelle:

Vorstand: Gerd Utermann

Mitglied der vorbereitenden Kommission
zur Errichtung eines Genzenfrums in In-
nsbruck. Mitglied des Beirates einer BRD-
Stiffung zur "Erhaltung der Gesundheit der
nachwachsenden Bevolkerung' (HAAC-
KERT-Stiftung. Kaufungen, BRD). Diese Stif-
tung verleiht Medaillen mit dem Aufdruck:
‘Mutet den nach uns Kommenden nicht
die Pflege derer zu, denen das Leben
nicht Gltck, sondern Leid ist."

3. Frauenklinik Innsbruck:
Vorstand: Otto Dapunt.
Anwendung von Reproduktionstechniken
an Frauen seit ca. 81/82. Die Eingriffe
werden vorwiegend von Dapunt selbst
undden Herren Martin und Zech durchge-
fuhrt.

4. AuBeruniversitare Forschungs-
: einrichtung:
¢ Bundesanstalf fur Alpenlandische Milch-
wirtschaft (Jenbach).

5. Biochemie Kundil:
¢ 100%ige Tochterfirma des SANDOZ AG,
Basel
« Jahresumsaiz ca. 8 Milliarden Schilling,
ca. 2000 Angestellte
» mitbeteiligt an GEMA S. A., Spanien und
an PHARMA INDONESIA
s Herstellung von Rinderwachstumshor-
mon BST (Auftraggeber Monsanto/USA)
auf gentechnologischer Basis
» Energieverbrauch: wie die Stadt Kufstein
¢ Wasserverbrauch: ca. wie die Stadt In-
nsbruck =
e Zuckerverbrauch: 1/6 des Staates Oster-
reich
e |Invesiitionen von Sandoz fUr die Bioche-
mie Kundl, 1985: 375 Mio Franken (ca. 3.2
Milliarden Schilling); BeschluB der Sandoz-
Konzernleitung, Basel 1985
e Zinszuschusse aus éffentlichen Geldern:
21 Mio Schiling von der Tiroler Landesre-
gierung (BeschluB der Landesregierung,
1986)
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MOLEKULAR-BIOLOGISCHES ZENTRUM IN INNSBRUCK

ZIEL
Férderung der Grundlagenforschung und der angewandten Forschung auf den Gebieten
Molekularbiologie und Gentechnik.

: STRUKTUR
Gemeinsame Einrichtung der Bundesregierung (verireten durch die Universitat Innsbruck),
des Landes Tirol, der landeshauptstadt Innsbruck und der Industrie.

BEITRAGE ZUR ERRICHTUNG
BUNDESREGIERUNG: Errichtung einer Lehrkanzel fir Molekularbiologie mit entsprechen-
der Ausstattung, der notwendigen Erweiterung der vorhandenen Infrastruktur molekular-
biologisch arbeitender Laboratorien an Instituten und Kliniken der medizinischen und na-
turwissenschaftlichen Fakultdten der Universitét Innsbruck und Ubernahme eines Teiles der
Bau- und Errichtungskosten. LAND TIROL undHAUPTSTADT INNSBRUCK: Bereitstellung
des Baugrundes und anteilige Ubernahme der Baukosten im Rahmen der Innovationsfér-
derung (Teil des Technologieparks Tirol).
INDUSTRIE: Anteilige Ubernahme von Bau- und Einrichfungskosten

BETRIEBS- und PERSONALKOSTEN:
Die Finanzierung der Personal- und Betriebskosten erfolgt anteilig von den Trédgern nach
' einem zu vereinbarenden Schliissel.

INVESTITIONSVOLUMEN:
Baukosten, inkl. Grund: ca. 60 Millionen 6S;
Einrichtung: ca. 30 Millionen 6S;
Personal (Grundstock): Akademiker: 8; Laboranten: 8; Technik und Verwaltung: 5; Disser-
tanten und Diplomanden: 8; Gastforscher aus Industrie und Universitdt: 5.

ARBEITSPROGRAMM:

Das Grundkonzept beruht auf einer wechselseitigen "Befruchtung” von Universitdt und In-
dustrie. An der Universitdat Innsbruck werden zahlreiche, zum Grofteil praktisch relevante
molekularbiologische Projekte betrieben. Aufbavend auf dieser Infrastruktur soll ein den
Erfordernissen der Gegenwart und Zukunft entsprechender Ausbau erfolgen. Hierzu ist
die Miteinbeziehung auBeruniversitarer Institutionen erforderlich, um in Gberschaubaren
Zeitinervallen die erforderlichen Strukturen zu schaffen. Fir die sich an diesem Zentrum
beteiligenden Indurstriepartner ergibt sich der Vorteil, bereis auf eine vorhandene In-
frsstruktur zurickgreifen zu kénnen, die auch (aus molekularbiologischer Sicht] Grenzge-
biete abdeckt. Das Land Tirol kénnte auf diese Weise im Rahmen des Konzeptes zu
Innovationsférderung einen Kristallisationskeim zur Ansiedlung zukunftstréichtiger, umwelt-
schonender Technologien schaffen. Fiir die Indurstrie - insbesondere auch jener, die auf
diesem Gebiet noch nicht etabliert ist - bietet sich ein direkter und damit kostenginstiger
Einstieg in molekularbiologische Techniken in Verbindung mit einem international angese-
henen Universitétsklinikum.

VORTEILE DES STANDORTES INNSBRUCK:

Universitat mit den entsprechenden Ein][fc!;]furlgen in Naturwissenschaft, Medizin und

echnik;

Zenfrale geographische Lage zwischen de’_:,r Bundesrepublik Deutschland, Italien und der

Schweiz;

Verkehrsverbindugnen (Autobahn, Flughafen mit Linienverbindungen nach Frankfurt,
Zirich, Wien, alle Bahnverbindungen);
Qualifiziertes Personal
Hohe Lebensqualitét
Soziale Sicherheit
Arbeitsfrieden
Industriefreundliche Landespolitik
Eingliederung des geplanten Institutes in die Universitdt.

S e e SR e e
ZUM GEPLANTEN GENZENTRUM IN INNSBRUCK:

In der vorbereitenden Universitatskommission sitzen als Institutsvorsténde Stéffler,
Wick, Dierich, Grunicke, Utermann, Huber, Schweiger, Fritsch (Peter O., Hautklinik, Inst.
f. Dermatologie und Venerologie) und Winkler (Hans, Pharmakologie). Obenstehend
Auszuge aus der Hochglanzwerbebroschiire "Molekularbiologisches Zentrum In-
nsbruck” (verantw. f. d. Inhalt Grunicke, Wick, Schweiger); Druckkostenbeitrag aus
dem Budget des Kulturreferates (!) des Landes Tirol: 60.000,- &S!

Sédmtliche Informationen Uber die Biochemie stammen aus der WOZ, Die Wochenzeitung, Zirich, 8. Jg., Nr. 44, November 1988 und wurden hier
zusammengestellt von der Aufonomen Frauengruppe gegen Gen- und Reproduktionstechnologien,

c/o Autonome Frauengruppe,
Michael-Gaismairstr.8, Innsbruck.

GENTECHNOLOGIE IN DER
LANDWIRTSCHAFT ODER
DIE ANPASSUNG ANS KAPUTTE

1. Die Anpassung landwirtschaftlicher Nutzpflan-
zen und -tiere an maschinelle GroBbearbeitung:

Ein Pionierfeld der gentechnologischen Forschung
war und ist die Landwirtschaft. Durch Konzentra-
tion des Besitzes an Boden und Produktfionsmitteln
in den Handen weniger und durch eine auf kurz-
fristige Ausbeute angelegte Agrarpolitik wurde in
dersog. 1. und 3. Weli der Anbau in Monokulturen
durchgesetzt, der einen extrern hohen Einsatz an
Dungemittelnund Pestiziden erfordert. Dies fuhrfe
zu einer totalen Auslaugung des Bodens und zu
einer geringen Eigenresistenz der Pflanzen, damit
verbunden zu einer hohen Anfdlligkeit fur Krank-
heiten und Sch&dlinge. Die "Entwicklung® fallf so
den Betreibern selbst in den RlUcken. Die Gen-
technologie verspricht nun eine neue LosuUNg: in
die “schwachen” Zuchipflanzen werden Gene
von robusteren Pflanzen eingebaut, um sie da-
durch widerstandsfahiger zu machen. Auch sol-
len genetischmanipulierte Geireideembryos (der
keimfdhige Teil der Pflanze) bereits zusammen mit
den bendtigten Herbiziden ausgesat werden. Eine
Abschdatzung der Folgen auf das okologische
Gleichgewicht gibt es nicht einmal in Ansatzen.
Die "Losung’ ist technokratisch und bringt keine
Verdnderung in den Ausbeutungs- und Herr-
schaftsverhdiltnissen. Im Gegenteil. Sie werden
befestigt und ausgebaut. Gentechnisch erzeug-
tes Saatgut und die dazugehdrigen Pestizide zwin-
gen die Bauerinnen und Bauern der 1. und der 3.
Welt noch mehrin die Abhdngigkeit von GroBkon-
zernen. Auch bei der Tierhaltung wird auf Erfrags-
steigerung und Rationalisierung gesetzt: Kihe sol-
len mehr Milch' geben, Schweine mehr Fleisch
liefern, Hihner mehr Eier legen. Das Rinderwach-
stumshormon BST, welches die Milchleistung von
KUhen steigern soll, fhrt nur zu einem weiteren
Ansteigen der ochnehinimmensen MilchUberschus-
se in den Industrienationen. Das Medikament
macht die schon Uberztchteten Kihe kranheits-
anfdllig und unfruchtbar und ist weder in Europa
nochinden Vereinigten Staatenzugelassen. Unter
UmgehungderNicht-Zulassung wird es aberheute
schon bei Euterkrankneiten veririeben und ge-
langt auf diesen Weg auch in die Milch der Kuhe.
Obwonhl es keinen direkten Absatzmarkt fur das
Rinderwachstumshormon gibt, wird es produziert.

2. Die Konzentration der Nahrungsmittelproduk-
tion in den H&nden weniger Grokonzerne:

Experten schdtzen, daB im Jahr 2000 nur 12 GroB-
konzerne (u.a. Nesflé/Schweiz und UniLever/Nie-
derlande) die gesamte Nahrungsmittelproduk-
tion der Welt kontrollieren werden. Schon heute
wird daran gearbeitet, das Wachstum von Nutz-
pflanzen, das bisher an bestimmte klimatische
Bedingungen gebunden war, mittels Gentech-
nologie unabhdngig von derartigen "Hindernis-
sen'zumachen. Wenn es erst einmal gelungen ist,
die Nahrungsmittelproduktion ganz in die Indu-
striestaaten zu verlagemn, wenn die reichen Staa-
ten also nicht mehr von den Nutzpflanzen der 3.
Welt "abhdngig” sind, dann werden die meisten-
Landern Afrikas, Lateinamerikas und Asiens mehr
noch zur Mullhalde und zum Versuchsgebiet der
Industriestaaten werden, als sie es ohnehin jetzt
schon sind.

3. Anpassung der Pflanzen undTiere an die kaput-
ten Umwelt- und Lebensbedingungen:

Die grenzenlose Ausbeutung der Natur hat zu
einer katastrophalen Situation der Umwelt ge-
fuhrt: erhéhte Radioaktivitat, durch Pestizide und
Dungemittel verseuchte Boden, vergifiete Luft
und Gewdsser, veranderte klimatische Bedingun-
gen usw.. Gentechnologie ermbglicht die Ver-
schéarfung dieser Ausbeutung, indem Pflanzen und
Tiere durch genetische Manipulation an die ver-
dnderten Umweltbedingungen angepaBt wer-
den. Pflanzensorten und Tierarten werden immer
gezielter nach vorgegebenen Kriterien ‘zusam-
mengebaut”, um moglichst hohe Erfrage zu erzie-
len. Das Aussterben vieler Pflanzen- und Tierarten
wird dadurch beschleunigt. Konzerne versuchen

schon heute sich durch das Anlegen von Gen- |

banken, in denen die Erbinformationen vieler,
zum Teil bereits ausgestorbener oder vorn Ausster-
ben bedrohter Pflanzen und Tiere gespeichert
sind, die VerflUgungsgewalt Uber die Artenvielfalt
Zu sichern.

RESOLUTIO

der Arbeitskreise "Bevolkerungspolitik” und "Gentechnik, die neue
soziale Waffe", wahrend der 3. Frauensommeruni in Innsbruck 1986

In nahezu allen Kliniken in Osterreich wird zu Reproduk-
tionstechnologien (Fruchtwasseruntersuchung, kanstli-
che Befruchtung in und auBerhalb des Korpers der
Frau) geforscht und gearbeitet. Die Bundesregierung
legitimiert und fordert diese Entwicklung durch die Ein-
fuhrung eines Kinderwunschpasses. Als Rechtfertigung
flr Reproduktionsexperimente dient die steigende Un-
fruchtbarkeit von Frauen. Die Versuche werden nur an
Frauen durchgeflhrt, clbwohl zu 50 % Méanner unfrucht-
bar sind. Unfruchtbarkeit ist jedoch keine Krankheit,
sondern die Folge von sozialen Bedingungen (z. B. Ar-
beitsbedingungen, wie Bildschirmarbeit, Umweltver-
schmutzung, Strahlung, Vergiftung) sowie von falschen
arztlichen Behandlungsmethoden (z. B. selbstverstand-
licher Gebdarmutter- und Eierstockentfernung zur Krebs-
vorsorge und wegen anderer Krankheiten und der
leichifertigen Verschreibung von schadlichen Verha-
tungsmitteln wie Pille und Spirale). Statt Uber solche
Ursachen 2zu forschen, wird an Frauen gewinntrachtig
experimentiert, Reproduktionstechniken heilen nicht
von Unfruchtbarkeit, sondern machen krank. Die “Er-
folgsrate" betragt nur ca. 5 % (1) froiz oft jahrelanger
brutaler ‘Therapie® mit massiver Hormonbehandlung,
operativen Eientfernungen, Sondierungen durch die
Bauchdecke und psychischem Druck. Die restlichen 95
% der behandelten Frauen werden mit den Folgen der
Eingriffe von den Medizinern als ‘unheilbar” entlassen.
Die Reproduktionstechniken sind eine konsequente
Fortsetzung der frauenfeindlichen Gyndkologie, die
Frauenentmundigt, zu abhdngigen Patientinnenmacht
und unter anderem Schwangerschaft und Gebaren

von der Frau abtrennt und zum technischen "Wunder®

der Medizin erklart. Diese Technologien flhren den
ProzeB der Enteignung unseres Kérpers, unserer Sexua-
litét, unserer Gebdarfahigkeit und derSelbstbestimmung
Uber unser Leben weiter. Das bedeutet auch, daB das
Menschen'material® (Ei- und Samenzellen, Foten) wie
auch das Wissen Uber kérperliche Vorgange in Macht-
zenfren (Pharma, Chemiekonzerne und Wissenschaft)
konzentriert werden. Gleichzeitig wird durch die Repro-
duktionstechniken GenmanipulationamMenschen erst
maoglich. Sowohl durch kinstliche Befruchtung, Ei- und
Samenspenden als auch durch Eierstockentfernungen
werden den Frauen ihre Eier gestohlen und Féten pro-
duziert, die die Grundlage fUr die Forschung-und Mani-
pulation an menschlichen Genen sind. Genmanipula

tion am Menschen gibt vor, Behinderungen und Krank-
heiten zu beseitigen. Der "Forfschritt” wird jedoch nicht
Behinderungen von Menschen verhindern, sondern Be-
hinderte am Leben hindern und Krankheiten, die Folge
von Umweltschéden sind (Krebs, Allergien...), als Aus-
wirkungen ‘schlechter® Gene erklaren. Die Ursachen
werden nicht mehr in Lebensbedingungen gesucht,
sondermnin der Vererbung und im Menschen selbst. Dies
zeigt die Praxis von humangenetischen Beratungsstel-
len und genetischen Reihenuntersuchengen in chemi-
schen GroBberirieben. Der Mensch soll an die Technik
und ihre Folgen angepaBt werden. Trotz des Wissens um
die vielfaltigen Wechselwirkungen zwischen Genen,
Zellen, Organen, Gesamiorganismus und Umwelt- und
Lebensbedingungen werden Verhalten, Eigenschaf-
ten und Reaktionen linear und unveranderbar auf ein-
zelne Gene zurlckgefuhrt. Dieses mechanistische und
biologistische Weltbild geht Hand in Hand mit dem eu-
genischen Prinzip der Auslese und Ausmerze. Die Gen-
technik dringt in alle Lebensbereiche ein. So werden
schon heute Medikamente, Lebensmittel, (Nuiz-)Pflan-
zen, Giftstoffe fur die Landwirtschaft und chemische
Waffen gentechnisch hergestellt und weiter erforscht.
Die Kontrolle und Abschéatzung der Auswirkungen und
Gefahren auf das dkologische System und soziale Ver-
hdlinisse sindin keinster Weise moglich. Diese Forschung
wird vorwiegend von den Chemie-, Pharma-und Erddl-
konzernen vorangetrieben und fiananziert. Sie haben
sich durch die Sicherung von Patentrechten auf gen-
technologisch erzeugte Produkte, wie z.B. Saatgut, ein
‘Patentrecht auf Leben" geschaffen. Diese GroBkon-
zerme kontrollieren mitflerweile den gesamien Saatgut-
sektfor. Durch die massive Produktion und Verbreitung
von Schadlings-, Unkrautvernichtungsmitteln undklnst-
lich hochgezichteten Nutzpflanzen, Uber die sie Pa-
tentrechte besitzen, wird der urspringliche Sortenreich-
tum zerstort. Durch diese Agrarpolitik erlangen sie ein
Monopol Uber die Nahrungsmittelproduktion, indem
sie bestimmen kdnnen, was, wie und wo angebaut
wird. Dies bringt die Bauerinnen und Bauern hier und in
der sogenannten “3.Wlelf* in vollige Abhdngigkeit von
den Saafgutproduzenten. Leben wird zum vermarki-
baren Eigenfum von wenigen. Gentechnologie und
Reproduktonstechnologien sind der vorléufig letzte Aus-
druck der patriarchalischen ldeologie der perfekien
NaturbeHERRschung.

Wir fordern:
o Weltweiten Stop der Gentechnik und Reproduktionstechnologien
e Stop der Finanzierung von gentechnologischen Forschungszentren
e Stilegung bereits bestehender Forschungslabors (z.B. Wien); die von der &sterreichischen Bundes-
regierung fur 1986 bewilligten 85 Mill. &S fUr Genforschung sollen verwendet werden fur die Berei-
che der Okologie, Gesundheit und Frauenforschung
¢ Keine LehrstUhle fUr Genforschung an Universitditen, stattdessen zusdizliche Lehrstlhle flr Frauen-
forschung und Okologie
o Keine Experimente an Frauen
e Abschaffung frauenfeindlicher Untersuchungs-, Behandlungsmethoden und Gebdrtechniken
e Ursachenforschung von Unfruchtbarkeit von Mannern und Frauen
s Keine Geschdfte mit der Unfruchtbarkeit
e Frauenheilkunde muB wieder in die Hande von Frauen gelangen durch u.a. gezielte Férdermal-
nahmen fur Gyndkologinnen und Ausbildungsstop fur mdannliche Gyndkologen
¢ Massive Forderung von Frauengesundheitszentren
» Restlose Aufklarung und offentliche Diskussion Uber Genforschung, Reprodukiionstechnologien
und deren Auswirkungen
o Offentliche Stellungnahme der Bundesregierung, der Ministerien, des Frauenstaatssekretariats und
aller Parteien zum gesamten Bereich der Gentechnik und Reproduktionstechnologien

Wir solidarisieren uns'mit Protesten gegen Gen- und Reproduktionstechniken, wie z.B. der Aktion von ca. 80
Frauen in Innsbruck wahrend der 3. Osterr. Frauensommeruniversitét, die die Universitétsfrauenklinik aufsuch-
tfen, um dem Primar Dr. Dapunt einen "Reproduktionscocktail aus Eiern der Qualitat 1A und (Blumen-)Samen

zur Erleichterung seiner Taiigkeiten auf diesem Gebiet" zu Uberreichen und anschlieBend eine Kundgebung in
der Stadt durchfUhrten.

Wir fordern alle auf, die Reproduktionstechnologien zu boykottieren und gegen
Gen- und Reproduktionstechniken Widerstand auf allen Ebenen zu leisten!

aus: Dokumenfation der 3. Osterreichischen Frauensommeruniversitat, 'Furien in Uni-Form?”, Innsbruc




FREISETZUNGSPROBLEMATIK

UND
LANDWIRTSCHAFT

Die Gentechnologie erwartet ihren ersten gro-
Ben wirtschaftlichen Erfolg hauptsachlich im
Bereich der Landwirtschaft. Dazu werden zwel
Strategien eingeseizt.

1.) Die direkte Nutzung gentechnisch verander-
ter Organisren in der Landwirtschaft (absicht-
liche Freisetzung in die Umwelt)

2.) Die gentechnologische Gewinnung von
Produktfen fur die Landwirtschaft (Produktion

in abgeschlossenen Anlagen)

FUr Freisetzungen werden Viren, Bakterien, Pflan-
zen und Tiere manipulierf. Als Nuizen verspricht
man sich die Schaffung von

» neuartigen Bioinsektiziden

» herbizidresistenen Pflanzen

« krankheitsresistenten Pflanzen

» widerstandf&higen Pflanzen

» Produktionssteigerungen an Pflanzen und
Tier

» Qualitctssteigerung an Pflanzen und Tier

» Tiere als Bioreaktoren.

Neben beachtlichen ethischen und wirfschaft-
lichen Problemen stellt sich bei Freisetzungen
besonders die Frage nach dem biologischen
Risiko. Jede Freisetzung ist heute ein unkalkulier-
bares Experiment mit der Natur. Dasbiologische
Risiko unterscheidet sich deutlich vom Chemie-
risiko und zeichnet sich aus durch

« Die Selbstvermehrung der Gefahr

« Die unmdgliche Riickholbarkeit der Gefahr

= Die Ubertragbarkeit der Gefahr

« Die versteckte Latenz der Gefahr.

Namhafte Okologen fordem, daB in den néch-
sten zehn bis funfzehn Jahren LebensrGume
und Lebensgemeinschaffen in inren Okosyste-
maren Zusammenhdngen erforscht werden
mussen, bevor es Uberhaupt zu Freisetzungen
kommen darf. TatsGchlich fehlf heute eine
brauchbare Grundlage zur Bewerfung von Frei-
setzungen. Trofzdern sind weltweit bereits Gber
80 Freisetzungsprojekte abgelaufen. Die Kom-
merzialisierungund derdamit verbundene Druck
auf die Landwirtschaft rickt immer ndher. Ver-
schiedene Lander suchen nach einer gesetzli-
chen Regelung. Es wird eine weltweite Harmo-
nisierung der Regelungen verlangt. Immer mehr
kritische Institutionen fordern ein mehridhriges
Moratorium auf Freisetzungen.
Beidergentechnologischen Produktion vonHilfs-
stoffen fur die Landwirtschaft legen heute die
Schwerpunkte bei der Gewinnung von

» Hormonen und

» Impfstoffen.

llm Zentrum der Debatte steht das Rinderwach-
tumshormon (Somatotropin). Das Produkt wird
vor allem in den USA hergestellt und dréngt auf
den europdischen Markt. Seit Mai 1988 steht die
erste europdische Produkfionsanlage der San-
doz-Tochter Biochemie Kundl in Betrieb. Das
Produkt wirft groBe ethische (Tiergesundheit)
und wirtschafltfiche Fragen auf. Kritiker sagen
verheerende Auswirkungen auf die Landwirt-
schaft voraus. So kénnen Rinderwachstumshor-
rmone nurin groBen Betrieben mif hohem Ratio-
nalisierungsgrad und optimalem Management
eingesefzt werden. Kleine und mittlere Betriebe
halten unter diesen Anforderungen nicht mehr
mit. Zudem soll die Vermarktung von Rinder-
wachstumshormonen ausgerechnet zu einem
Zeitpunkt erfolgen, wo auch mitrigorosen Milch-
quotenregelungen den Milchseen und Butter-
bergen kaum mehr beizukommen ist. Im Agrair-
und Konsumentenkreisen gibt es demzufolge
zunehmend Widerstdnde gegen dieses Produk.
Kranke Tiere, schlechte Milch und das Verschwin-
den von klein- und mittelbduerlichen Betrieben
sind die Hauptargumente.

Der Vortrag gibt einen Uberblick Uber erfolgte
und beabsichtigte Freisetzungsvorhaben, ver-
deutlichf dasvorherrschende biologische Risiko
und diskutiert die heute vorgebrachten Nutzen-
und Gefahrenuberlegungen. Der EinfluB kom-
merzialisierter Freisetzungen auf die Landwirt-
schaft wird illustriert. In einem zweiten Teil wird
am Beispiel des Rinderwachstumshormons die
Auswirkung der Vermarktung gentechnologisch
erzeugter Produkfe fur die Landwirtschaft auf-
gezeigt. Die Rolle der Biochemie Kundl wird be-
leuchtet.

Daniel Ammann, PD Dr.sc.tech.ETH, geb. 1947,
Chemiker, 12 Jahre Hochschulforschung haupt-
séchlich in analytischer Chemie und Elektor-
physiclogie, Privatdozent fur Zellbiologie an der
Eidgendssischen Technischen Hochschule in
Zurich, seit 1987 bei 6koscience in Zarich (Institut
fir praxisorientierte Okologie), Resorileiter des
Tatigkeitsbereiches Gentechnologie.

VOM ERBGESUNDHEITGERICHT ZUR

HUMANGENETISCHEN BERATUNG

Wirlehnen die humangenetischen Beratungsstel-
lenab. Schon jetzt kommen Vorwrfe: Wirwurden
es uns zu leicht machen, wir sollifen die Vorteile
eingehender Beratung berucksichtigen, die Si-
tuation der Mutter (und Vater) einbeziehen oder
derHinweis 'Gebrochene Chromosomensind ge-
brochene Chromosomen®! Wir fragen uns: Was
steckt hinter der Angst vor der Geburt behinderter
Kinder? Es gibt Kritiker, die die genetische Bera-
tung bei offensichtlicher fachlicher Inkompetenz
der beratenden Person scharf angreifen. Das ist
zubegriBen. Darlberhinaus halten wir es fUrwich-
tig, auf den wissenschaftlich-theoretischen Hin-
tergrund, auf die historischen VorlGufer geneti-
scher Beratung hinzuweisen. Erst dann IGBT sich
die gesamte Tragweite dieser Institution erfassen.
FUr uns wird eine Verkrippelung lediglich als Ar-
gumentationshilfe im Sinne genetischer Beratung
benuizt. Die Furcht vor einer Behinderungistin der
Bevolkerung schon verbreitet, sie braucht nicht

WEGE IN _DIE SCHONE
NEUE MANNERWELT

Vom gestylten Embryo zum gl&sernen
Menschen |
Mit der "biotechnologischen Revolution” wurde |
moglich, wovon Eugeniker, Rassenhygienikerund
Genetiker seit langem tradumten: die kontrollierte
Zeugung. Enfscheidend dabei ist die Verbindung
neuer Fortpflanzungstechniken mit der Human-
genetik. Nichts wird mehr dem Zufall, der “geneti-
schen Lofterie" Uberlassen. Die Lebensherstellung
lim Labor steuert einer Standardisierun zu, ist wie |
\am FlieBband machbar und Uberprufbar. Es geht
lum "Qudlitatssicherung®, die, nach Ansicht von
I\VB-Spezialisten aus der BRD, Hans Harald Brauti-
gam und Liselotte Mettler, “endlich auch in die
|klassische drztliche Tétigkeit Eingang gefunden |
'hat.* Unter dem Mikroskop werden Embryonen’
fachgerecht beurteilt (Form, GroBe, Zahl, Tellungs-
irate) und "mit Zensuren von 1 bis 5 versehen."Um
\Aussagen Uber ihre Entwicklungsfahigkeit zu tref-|
|fen, werden sie mit Vitalfarben koloriert; analysier-
|bar sind Stoffwechsel und Hormonausscheidun- |
'gen. Seit 1987 kann man anhand eines DNS-Tests |
|das Geschlecht feststellen, d.h. vom Labor aus|
tfendenziell das Zahlenverndlinis zwischen den
Geschlechtern neu bestimmen. Mit groBem Auf-
wand arbeiten die Forscher an der Entwicklung
weiterer Gen-Analysen. Im Unterschied zu den
bisher bekannten Methoden der Panatal-Dicagno-
Istik (Aminozentese, Chorionbiopsie) kann dadurch |
idie Untersuchung vorverlegt werden. Auf dem
[IVB-WeltkongreB 1987 in den USA wurde die Préim- |
Iplantationsdiagnose als "dernéchste groBe Druch- |
bruch" dank der In-Vitro-Fertilisierung und "von|
IgroBem Nutzen fUr die Menschheit” begriBt. Eine
andere Testmoglichkeit bietet die Embryo-Teilung.
‘ein Verfahren, das in der Tierzucht routinemdagig
eingesefzt wird. Die Fortpflanzungs-und Gentech-
iniken, deren Zusmamenhong man off negiert,
\verbinden sich zu einemn monstrésen Gesamipo- |
ufen’nol bio-politischen Handelns im Labor. Mit der |
izlichterischen und ausmerzenden Perspektive |
lerschlieBen sie die Kontinuitat zu einer Vergang-|
'nenheit, die Gegenwart ist. Uber die Hinterttr des|
Fortschritts wurde die Eugenik installiert, die nicht |
mehr Menschen in Kbrpergestalt, sondern in vitro
Zellen selektiert. Das neuzeitliche Theorem von
der "toten" Materie erlebt im "molekularen Aus-
chwifz’ (E. Chargaff) seinen vorlefzten Triumpf.
Und der lefzte Triumpf? Wird er die Genomanaly- |
se beinhalten, mit dem uns der Fortschritt ins fota-|
le Genzeitalter katapultiert? Angebahnt ist die |
‘Entzifferung und Kartierung aller menschlichen Er- |
binformationen, das sind etwa 50.000 bis 100.000
Gene. Im Verein mit der Computer-Technologie |
soll das Mega-Farschungsvorhaben bis zur Jahr-
‘tausendwende umgesetzt werden, das vergleich-|
lbar mit dem Manhattan-Projekt zur Entwicklung |
{der Atombombe ist. Unter dem Ansturm der Biolo- |
gie verbleicht die soziale Dimension menschlicher |
[Existenz. Von der Qudlifizierung der Gene wird
kunf'hg der Wert des Einzelnen in unserer Gesell- |
'schaft abhdngen. ja. seine Lebensberechtigung. I
|ch}c1 L. Trallori i
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mehr geschurt zu werden. Und wo bereifs eine

Auffalligkeit als unerwlnscht gilt, lassen sich die
Grenzen unmerklich erweitern: Humangenetiker
zo6gem nicht, Homosexualitat, Kriminalitaf, Alko-
holisus oder sogenanntes asoziales Verhalten
als pathologisch zu bezeichnen. Damit stellen die
Genetiker selbst BezUge zu den sozial- und rasse-
hygienischen Ideen her, auf die sich die Medizin
wdahrend des NS-Regimes berief. Dem propagier-
ten Ideal von der gesunden Familie und dem lei-
stungsféhigen Volk standen alle diejenigen im
Wege, die nicht mithalten konnten oder wollten.
Ihre Auffalligkeiten erhielfen den Stempel ‘krank”,
diese Kranken wurden ‘sonderbehandelt®. Das
Hervorheben drohender Behinderungen in den
Informationsbléttern genetischer Beratungsstel-
len erflillt noch einen weiteren Zweck. Nach den
Grinden fur den stUrmischen Aufbau dieser Ein-
richtungen wird ndmlich nicht mehr gefragt. So
werden die Begrundungen nur in Fachkreisen ge-
handelt: Zun&chst ist da der Geburtenrdckgang
in deutschen Familien, verbunden mit der Furcht
vor dem Aussterben des deutschen Volkes. Er-
wdahnt werden Kosten-Nutzen-Analysen, die die
Ausgaben der Behindertenbetreuung mif den
niedrigeren Kosten umfassender genetischer Be-
ratung vergleichen, die den Gewinn fr das Volks-
vermogenerrechnen, wenn Arbeitskrafte von der
Pflege behinderter Menschen befreit wdaren.
Neben solchen eiskalten dkonomischen Ansdat-
zen melden sich Mediziner mit inrer biclogischen
Sichtweise zu Wort: Der medizinische Fortschrift
verhindere eine natlrliche Selektionundbeschwo-
re die schleichende Degenerierung der Deut-
schen herauf. Und letzlich tauschen die Experten
ihre insgeheim gehegte Hoffnung dardber aus,
die Auswirkungen der Umweltsch&den human-
genetisch in den Griff zu bekommen. Gerade
beim lefzten Punkt fr&gt die genetische Beratung
dazu bei, gesellschaftiche Probleme zu indivi-
dudalisieren. Sie bietet sich als Lésung an, wenn die
berechtigte Furcht der Bevélkerung vor den.Fol-
gen von IndustriemUll, Abgasen oder Strahlenbe-
lastung am Arbeitsplatz zu groB wird. Folgerichtig
ist es denn auch. da Finanzmittel aus Wirtschaft
und Ministerien die Arbeit und Forschung des Hu-
mangenetikers forcieren. Schon hier deutet sich
an, daB genetische Praxis niemals unabhdngig -
also auch miBbrauchbar - ist. Noch etwas ande-
res fUhrt die genetische Beratung im Schlepptau.
Soll sie tatséchlich 6konomische Effekte erzielen,
wie die Humangenetiker und Volkswirte es sich
vorstellen, muB eines gewdhrleistet sein: Die zu-
verldssige und deaillierte Erfassung, Speicherung
und bei Bedarf die Weitergabe der persénlichen
Daten jedes einzelnen. Aus dem Gesagten ergiot
sich, daB genetische Beratung nicht positiv um-
kehrbar ist. Die Grinder bundesdeutscher Hu-
mangenetik waren Kampfer fur die Zwangssterili-
sierung, fur die Einschrénkungen bei Heiratswilli-
gen - 'Behinderte' und ‘Kranke" waren fur sie
unwerteslLeben. Wissenschaftliche Methoden der
Schuler basieren auf den Lehren dieser Vorbilder.
lhre Schriften zur genetischen Beratung bezeu-
genein Verstandnisvom Menschen, das die Werte
der Leistung, der Pflicht zur Gesundheit, der not-
wendigen Selektion und Aussonderung aktiviert.
Die Konsequenz der 'von oben" geordneten
Familienplanung ist in dieser Logik enthalten. Die
Gleichsetzung von Leid und Behinderung ist in
den Begrindungen fur die Beratung géngig. Das
muB zwangslaufig die bestehende diskriminieren-
de Einstellung zu uns Kruppeln verstarken. Da
auch noch so perfekte genetische Untersuchungs-
methoden Auswirkungen bei der Geburt nicht
verhindern kénnen, werden kunftig behinderte
Menschen zusétzlich das Stigma fragen, nicht
rechtzeitig erkannt worden zu sein. Unter diesem
Gesichtspunkt wandfen wir uns dem Handeln
unserer Wohltater zu - den Experten in Behinder-
tenvereinen und charitativen Verbdnden, den
Kinderdrzten, Psychiatern oderNeurologenin den
mildtétigen Stiftungen, den Zusammenschitssen
derBehindertenvertretungen und denLeiternvon
Kliniken und Anstaltsabteilungen. Wir fanden
Dutzende von Fachleuten, die direkt oderindirekt
an den NS-Verbrechen beteiligt waren und jetzt
die Ausrichtung der Flrsorge bestimm(t)en: wir
entdeckten, daB unsere 'Inferessenvertreter” sich

e

als Forderer genetischer Beratung entpuppen.
Die personellen und organisatorischen Verbin-
dungen reichennicht nur in die wegweisenden
Ministerien, sondern lassen kaum eine Institution
der modernen Behinderfenversorgung der Bun-
desrepublik aus. Diese Tatsache 1a8t sich nur vor
dem Hinfergrund einer Konfinuitat erkldren, die
Leidminderung durch Verhudten und Vernichten
der Leidenden zulieB.

Auszug aus dem Vorwort "“Die Wohltatermafia®,
Nadja Radke, Udo Sierk
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GENTECHNOLOGIE FUR DIE WAF-
FENPRODUKTION
ODER
DER KRIEG IST DER VATER ALLER

DINGE

Wie in den meisten naturwissenschaftlichen Forschun-
gen entspricht auch bei der Gentechnologie eine
Unterscheidung zwischen ZIVILER und MILITTARISCHER
Forschung nicht der Realitat. Aids-Forschung, Krebsfor-

schung. bakferiologische und neurologische Experi-

mente sind zugleich auch militérische Grundlagenfor-
schung, frofzdem gibt es auch in der Gentechnologie
einen explizit militérischen Forschungszweig. Derzeit wird
in Ost und West ein groBes Abrlstungsspektakel insze-
nierf. Aus der Einsichf, daB bei einem atomaren Krieg
nicht nur alle Lebewesen vernichtet werden, sondern
auch alle Ressourcen auf Jahrhunderte verstrahlt und
somitnicht mehr profitabel verwertbarsind, arbeitet die
Forschung schon seit langem unter striktester Geheim-
haltung an der Entwicklung biclogischer und bakeriolo-
gischer Waffen. Das Problem der Mllitérrs bestand bisher
darin, daB Wirkung und Ausbreitung von B-Waffen nicht
kalkulierbar waren. AuBerdem fehlten geeignete Impf-
stoffe zum Schuiz der eigenen Truppen. Die Gentech-
nologie eréffnet nun neue Méglichkeiten: sie kann bio-
logische und bakfericlogische Waffen herstellen, die
gezielt, kurzfristig in groBen Mengen herstelloar, ohne
Transport- und Lagerprobleme und nicht mehr nach-
weisbar zum Einsatz gelangen. Gentechnologische Mi-
litdrforschung versucht einerseits, gentechnologisch
manipulierte Viren und Bakterien zu konstruieren, die
gezielt auf bestimmie Menschengruppen anwendbar
sind (ethnische Waffen), andrerseits einen Impfstoff
gegen diese Viren und Bakterien zu entwickeln. Diese
Impfstoffe werden an Menschen der sog. 3. Well aus-
getfestet. In Bangladesh findet derzeit an 84.000 Frauen
und Kindern ein Test mit dem Cholera-Impfstoff statt.
Diese Arten der Testung sind Menschenversuche. B-
Waffen sind Bakterien (Milzorand, Cholera und Pest),
aus Bakterien gewonnene Gifte oder Toxine sowie Gif-
fe, die aus Lebewesen erzeugt werden (Schiange,
Muscheln usw.), selbst aber nicht lebendig sind. Diese
Gifte sind nur mit einigem technischen Aufwand nach-
weisbar. Die Krankeheitssymptome sind so unspezifisch,
daBsieschwervon Symptomen anderer Krankheitenzu
unterscheiden sind. Fur die Mllitars besonders inferes-
sant sind die sogenannten Arboviren, das sind Virusar-
fen, die von blutsaugenden Insekten Uberfragen wer-
den.

aus: Zeitung gegen Gen- und Reproduktionstechno-
logien, Autonome Frauengruppe gegen Gen- und
Reproduktionstechnologien

GEN-, REPRODUKTIONS- UND INFORMATIONS-
TECHNOLOGIE:
VERKNUPFUNG VON HERRSCHAFTSTECHNOLOGIEN

Gen-und Reproduktionstechnologien dienen derNach-
. Um- oder Neukonstruktion von "Natur®. Informations-
technologie versucht, ‘Infelligenz’, bzw. das, was ge-
sellschafilich und kulturell als inteligent definiert wird,
von der Emotionalitadf und dem “Ballast des Menschen®
zu befreien, umso eine reine, beherrschbare Intelligenz
in Form von Maschinen zu konstruieren oder minde-
stens, mit Hilfe von Maschinen, zusimulieren. Die Grund-
lagen flr Technologien liefert die "wertfreie’ Wissen-
schaft, die in ihren Forschungsansaizen, den Metho-
den und der Forschungsorganisation die bestehenden
Herrschaftsverhdltnisse widerspiegelt. Konirolle und Be-
rechenbarkeit sind sowchl Fakioren der Herrschaftssi-
cherung in dieser Gesellschaft als Kennzeichen des wis-
senschafltichen Umgangs mit "Natur”,

Eine wichtige wissenschafltiche Methode ist das Zerle-
gen von Problemen, um sie dadurch besser unter Kon-
trolle zu bringen. Einzelne Faktoren werden zu einem
neuen, vereinfachten'Ganzen’ zusammengesetzt: dem
Modell. Durch die subjektive Auswahl der Faktoren wird
in das entworfene Modell der persdnliche Erfahrungs-
und Wissenshorizont mifsamt der gesellschafltichen
Sichtweisen Ubemommen. Die so ermittelten Modelle
werden mit *objektfiver Wahrheit* oder "Wissen® gleich-
gesetzt. Ein Beispiel flr einen biologischen Ansatz, der
die Informatik als Hilfswissenschaft braucht, ist das Vor-
haben, die menschliche Erbinformation (Genom) voll-
standig zu enfschlUsseln.Fur dieses Vorhaben werden
zundchst Methoden bendtigt, diese endlosen Aufein-
anderfolgen zu bestimmen. Die Bedeutung der als
‘heiliger Gral der Biologie" gepriesenen Genoment-
schltsselung wird u.a. darin gesehen, daB sie "Zugang
zu der eigentlichen Basis des Homo sapiens verspricht*
(Sience). Menschen und natlrlich auch alle anderen
Lebewesen wdaren demnach in Aufbau und Eigen-
schaften genetisch festgelegt, im Kern also durch eine
Abfolge von Basen als "genetischer Code’, als infernes
Programm bestimmt. Dieses Modell des ‘programmmge-
steuerten Ablaufs® von Leben entspricht auffdllig dem
der Maschine (dem programmgesteuerten Compu-
fer). die diese Daten erzeugt und verarbeitet. Aus der
VielzahlderWahmehmungsmaoglichkeiten von "Leben’
wurdensolche Aspekie ausgesucht undweitererforscht,
die sich fur elekironische Datenverarbeitung eignen.
Anonyme Datensammliungen kénnen durch ihre "Ob-

Jjektivitar" und emotionale Distanz zu lebenden Indivi-

duen hervorragend als bUrokratisches Selektions- und
Hermschaftsinstrument verwendet werden. So wird in
das Modell des Menschen als Gen-Maschine immer
mehr hineingepacki. Es gibt den festen Glauben, daB
letztlich irgendwann fUr alles - Sozialverhalten, Alkoho-
lismus, Anfdlligkeiten, Begabungen - Gene bzw. gene-
fische Dispositionen gefunden werden. Die Kenntnis
dieser "Programme" ist nur im Zusammenhang mift eu-
genischen Wertungen von Interesse. Bei Menschen
wird z.B. beim Arbeiterinnenscreening, der vorgeburtli-
chen Diagnostik und kdnftig bei der Pra-Implantations-
Diagnostik nach erwlnschten/verwertbaren und uner-
wunschfen Eigenschaften/Genen (aus-)sorfiert. Von
der Verbindung mift der Informatik erhoffen sich die
Gen-Ingenieure die Méglichkeit, nach der Reduktion
von Leben auf Gen-Maschinen diese nachzubauen.
Expertensysteme, d.h. Computerprogramme, die die
Arbeit eines Experten simulieren sollen und Simula-
tionsprogramme sollen von der Syntheseplanung im
Labarbiszum’computergestuizien MolekUlentwurf” For-
schungs- und Entwicklungsarbeit beschleunigen. Der
uraite patriarchale (Alp-)Traum vom Leben-Schaffen,
dersichsonstam klarsten derReproduktionstechnologie
ausdrtickt, rickt ndher. Und wéhrend die Biologie Leben
immer mehr als biclogischen Computer betrachiet,
arbeitet die Informatik am Leben-Schaffen durch
Gehirn-Nachbau. Denn: "Was wir an geistigen Funktio-
nen beobachfen, ist Aufnahme, Verarbeitung und Ab-
gabe von Informationen. Auf keinen Fall scheint es
erwiesen oder auch nur wahrscheinlich zu sein, daB zur
Erklarung geistiger Funktionen Voraussetzugen gemacht
werden mussen, die Uber die Physik hinausgehen."
(Steinbuch). Heute st es fechnisch nicht machbar, den
VerknUpfungsgrad oder die Schnelligkeit der Nerven-
zellen nachzuahmen, also das Gehirn als Ganzes.Wie
beider Mehrzahl der Ergebnisse, die die Informatik her-
vorgebracht hat, stehen Rationalisierungs-, Sicher-
heits- und Militérinteressen im Vordergrund. Somit als
gewinntrachtiges Forschungsgebiet erkannt, werden
die Millionen auch die nachsten Jahre flieBen, selbst
wenn hochfliegende Erfolge erst mal ausbleiben. Die
wesentflichen Fortschritte werden in den Bereichen
‘LemfahigeSysteme Bld(wiedenerkennung Spracherkennung,
Robotik und schnelle, ausfallsichere Speicher erwartet.
Bild(wiedenerkennung oder die Schnelligkeit der Ner-
venzellen nachzuahmen, also das Gehirn als Ganzes.
Die Verwertungswunsche zielen mehr darauf, sich Wis-
sen Uber den Aufbau und die Struktur zu beschaffen
und sich "Teilfunktionen® dienstlbbar zu machen, wie z.B.
Orientierungssinn, Bild(wiedenerkennung soll u. a. eine
digitale Bildauswertung von Freilandszenen (Feld, Wald,
StraBen) zur Erkennung von Objekten (Fahrzeuge, Per

sonen, Tiere, Gebdude) ermdglichen. Diese Anwen-
dungen sind sowohl fur Rustung (z.B. Zielerkennung bei
automat. gesteuerten Sprengkdpfen) als auch fur Ob-
jektschutz im Bereich Innere Sicherheit von groBer
Tragweite .Ein Beispiel fUr die Maoglichkeiten der
Bild(wiedenerkennung: Aus einem kleinen oder un-
scharfen Teil eines digital gespeicherten Gesichts wird
das Gesamtbild verhdlinismdaBig gut rekonstrulert. Es
gehort nicht viel Phantasie dazu, sich zu Uberlegen, was
das bei der heutigen Dichte von VideoUberwachungs-
anlagen und dem filmischen Eifer bedeutet. Erkennen
der sogenannten naturichen Sprache wird in ihren
vielfdifigenAnwendungsgebietendemBid(wiedenerkennung
um nichts nachstehen. Wenn es méglich wird, gespro-
chene Sprache - nach der Erfassung durch Computer
- inhaltlich auszuwerten, kénnen ab/mitgehdrte Ge-
sprache kunftig sozusagen "abgetippt’ und dadurch
grundlegender analysiert werden. Solche Kontrolime-
thoden, die durch den Hirn-Nachbau ndherricken,
sind genausowenig der "pléizliche Sundenfall* derInfor-
matik wie die Gentechnik der der Biologie. Durch die
Reduktion von Menschen auf Informationstrager (Gen-
code) und Informationsverarbeiter (Input/Output) soll
bedrohlich Lebendiges noch beherrschbarer werden.
In den wissenschaftlichen Methoden driicken sich pa-
friarchale Denk- und Machtstrukturen aus, diese wie-
derum fordemn die Ergebnisse, die sie siUizen und
verfestigen.Martina Hammel und Birgit Heinz-Fischer,
Auszug aus inrem Beitrag, erschienen in: Frauen gegen
Gen- und Reprodukfionstechnologien, Mdnchen 1989.

Martina Hammel, geb. 1959, Informatikstudentin, und
Birgit Heinz-Fischer, geb. 1960, Dipl.-Biologin, sind Mit-
arbeiterinnen der Gruppe "Frauen gegen Gen- und
Reproduktionstechnologien” im Feministischen Frau-
engesundheitszenfrum, Frankfurt.
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~ GEN-REPORT

Dreiteilige Filmreihe Uber den akfuellen Stand
der Gen-Forsc hung und Gen-Technik und
die politischen und sozialen Auswirkungen
der Gen-Manipulation.

e AUSMENSCHENSTOFF-MANIPULATIONUND
KEIN ENDE? - Chancen und Gefahren der
Human-Genetik

+ Der aktuelle Forschungsstand im pflanzli-
chen, fierischen und humanen Bereich

¢ Die politischen und sozialen Auswirkungen
der Vermarktung Gen-wissenschaftlicher Er-
kenntnisse, sowie die militarische Anwen
dung der GEN- Manipulation.

BRD 1988, B.O.A -Archiv-Info

Osterreich 1988; Regie: Josef Aichholzer;
Kamera: Nurith Aviv; (35 mm; Farbe; 79 min;
DOKUMENTARFILIV)
BODY BODY spurt dem Kult mit dem Kérper
nach, hinter dem einerseifs das alte Ideal
von ewiger Jugend und Schonheit steht,
andrerseits aberauch derZwang. eine ‘gute
Figur" zu machen, der zur gesellschaftlichen
Notwendigkeit geworden ist fUr denjenigen,
der Karriere machen will. Halbironisch, hal-
bernst begibt sich Josef Aichholzer auf die
Suchenc reprasentativen Anhdngerndie-
ses Kultes, er stébert in den Fitne: enfern
nach Korperkulturfreaks und bewundertfihre
Leistungen mit einem halb bewundernden,
halb IGchelnden Kameraauge. BODY BODY
ist ein Film, der den Zuschauer zuweilen mit-
Iendng lac hraln]oﬁ‘r um IhﬁI“ﬁff_J.'TdeCJCh die
ne tische Wertvor-
ren. Das Lachen,
“wTs mh abhar-

vor ﬁuq(:nfu
N noch an
fen an

das wir

mender
strengend
Kehle huﬂ'l:‘I

lich unterhalten kann. (M.L.)




VERANSTALTUNGSUBERSICHT

Mo. 13. 11.

19.30: Eréffnung der Projektwoche
im Café Utopia, TschamlerstraBe 3
KUnstlerische Umgestaltung und
Ausstellung wéhrend der Projekt-
woche von Erhart Kassian, Chri-
stian C. Haider, Andreas Linder
und Lina Hofstéidter

22.00: Cinematograph,

Di. 14. 11.
22.00:
Cinematograph,
MuseumstraBe 31

Dokumentarfilm

DIE GLUCKSSPIRALE,

Mi. 15. 11.
20.30: UTOPIA ,
TschamlerstraBe 3

HUMAN VOICES
Benedikta Manzano,
Liedermacherin

MuseumstraBe 31

BODY BODY, Dokumentarfilm

Di. 21. 11.
20.00: UTOPIA,
TschamlersfraBe 3
Gen-, Reproduktions-

u. Informnationstech-
nologie: Zur Verknu-
pfung von Herr-
schaftstechnologien
Referentinnen: Mairti-
na Hammel, Birgit

Heinz-Fischer

Vortrag + Diskussion

Mo. 20. 11.
20.00: Neue Uni,
Innrain 52, Horsaal 5

Die Wohlt&termafia:
Gentechnologie und
Behindertenpolitik
Referentinnen: Nadja
Radke und Udo Sierk
Vortrag + Diskussion

Mi. 22. l ll

20.00: Autonomes Frauen-

zentrum,

Michael-Gaismairstr. 8
Wolfe in Schafen: Gentech-
nologie - Der Gipfel
partriarchaler Blodheit
Praxis der Gentechnologie
in Medizin, Landwirtschaft
und RUsting; Gentechnolo-
gie-Frauenunterdrickung,
sexuelle Gewalf und

Heterosexismus
Diskussion

Do. 16. 11.
20.00: OGB-Saal, Stdtiro-
lerplatz 14-16, 7. Stock
Erdrickende Umarmung:
Gentechnologie in der
Landwirtschaff - Hormo-
ne im Kuhstall - Nahrung
aus dem Gen-Labor
Refernent: Daniel Am-
mann, Zurich
Vortrag + Diskussion

Fr. 17. 11.
19.00: Uni-Gebdude,
Fritz-Pregel-StraBe 3,
GroBer Horsaal

Wege in die schéne
neue Mdnnerwelt -
VVom gestylten Embryo
zum glasernen Men-
schen
Referentin: Nadja L.
Trallori
Vortrag + Diskussion

21.00: K+K-Zentrum,
Innrain157
FrauensolidaritGtsfest

Do. 23. 11.
20.30: UTOPIA,
TschamlerstraBe 3

GEN-REPORT

Dokumentarfilm

Fr. 24. 11.
20.00: Raiffeisen-Saal,
Adamgasse 3
'Die stBesten Frichte
fressen nur die groBen
Tiere..."

Wem nUtzt ein Gen-
Zentrum in Innsbruck?
Podiumsdiskussion

Am Podium:

trums in Innsbruck)

PODIUMSDISKUSSION: Fr. 24. 11. 1989, Raiffeisensaal, Adamgasse 3. Innsbruck
‘Die stiBesten Friichte fressen nur die groBen Tiere..."Wem nUizt ein Gen-Zenfrum in Innsbruck?

Hans WINKLER (Vorstand des Insti¢uts far Pharmakologie, Mitglied der vorbereitenden Universitais-Kommission zur Errichtung eines Genzen-

Kiaus RHOMBERG (Umweltmediziner, ehem. Leiter der genetischen Unfersuchungs- und Beratungsstelle in Innsbruck . 1979-1985)
Helga MAYER (Juristin, Mitarbeiterin im Frauenstaatssekretariat)
Johanna DONAHL (Frauenstaatssekretarin)

Sonja PUNTSCHER-RIEKMANN (Polifclogin)

Harald WOSIHNOJ (Mifarbeiter d. Gen-ethischen Netzwerk, Wien)
Eine Mitarbeiterin der Autonomen Frauengruppe gegen Gen- und Reproduktionstechnologien, Innsbruck
Diskussionsleiterin: Erna APPELT (Politologin)

"Alitagliche Gewalt gegen Frauen’
Ausstellung: 9. 11. - 26. 11. 1989

ginnen, Institut f. Eziehungswissenschaften.
Rahmenprogramm:
9. 11. : 18.30 - Ausstellungseroffnung

von Frauenwiderstand, Uni-Frauen (Lehrende und Studenfinnen)
Ort: UR 10, Inst. f. Erziehungswissenschaften, V. Stock, Gebwi, Uni Innsbruck

Universitat Innsbruck, Foyer der Geisteswissenschaftlichen Fakultat; Ausstellerinnen und Veranstalterin-
nen: Frauen des Autonomen Frauenhauses fUr miBhandelte Frauen und Kinder, Feministische Padago-

ab 19.15 - Round-table Gesprach zum Thema “Wie wehren wir Frauen uns gegen Mdannergewalt”
Tellnehmerinnen: Autonomes Frauenhaus, Autonome Frauen gegen Gen- und Reprodukiinonstechno-
logie, Verein Frauen gegen Vergewaltigung, Frauen-Dowas, Autonome Frauen gegen Kriminalisierung

17.11.

Linz)

Weiters werden angeboten: Wen-Do-Kurs, Lehrveranstaltungen zum Thema, Bachertisch, Aktionis-

mus.

“Trotz Uberwachung, Knast und Psychiatrie” - Ihr brecht uns Frauen nie
Frauen-Solidaritatsfest mit SIRENEN (Frauenband aus der Schweiz). Innsbrucker und Grazer Musikerin-
nen, Theaterszenen. Information - ( Spenden fur die Kosten des Prozesses gegen die Sprayerinnen in

Diese Veranstaltungen sind nur fur Frauen zugénglich!

GLUCKSSPIRALE

vom Gewinn konfrollierter Fruchtbarkeit
BRD 1985; Dokurmentarfilm von Marie-Luise
Buchzik, Hanns-Christoph Koch und Ulrike
Schaz. (16 mm; Farbe; 50 min.)
Geburtenkontrolle ist fUr viele Organisatio-
nen - vor allem in den Industrienationen -
nach wie varder Hebel zur Behebung der
Armutund Verelendungin der'Dritten Welt".
Thailand gilt als das Entwicklungsland, in
dem die Geburtenrate am drastischsten
gesenkiwurde. Familienplanungist eine der
atfrraktivsten Geldanlagen Uberhaupt -aus
einem US-Dollar werden in 40 Jahren sech-
zehn US-Dollar, soviel 'spart” der Staat an In-
frastrukturausgaben. Familienplanung
schafft auch eine stabile Situation, verhin-
dert geselischaftliche Belastungen, die sonst
Zu soziclen Spannungen fuhren konnten.
Auf der individuellen Ebene bedeutet Kin-
derreichtum Armut far die Familie. Auf diese
Motive der Bevolkerungsplanung. wie sol-
che Projekte korrekterweise heiBen mussen,
geht der Film ausfUhrlich ein. Im Mittelpunkt
stehen die Marketing-Methoden der priva-
ten Familienplanungsorganisation PDA. Der
Film spricht sich nicht gegen das Recht auf

BENEDIKTA MANZANO

HUMAN VOICES

Benedikta Manzano, Liedermacherin und Verfas-
serin lyrischer und kabarettistischer Texte, schopft
in ihren Soloprogrammen in einem Wechsel von
Satire und Momenten der Poesie und Verinnerli-
chung. lhre Texte sind von einer offenherzigen
Direktheif, die persdnliche Betroffenheit der Klnst-
lerin wirdinihnenstark spurbar. Feministische Texte,
wie u.a. "Das Lied vom eingefrorenem Embryo"
pragen ihr Programm, welches aber auch The-
men wie Polizeigewalt, Drogen und Macht bei-
nhalten. "Abgesehen von den durchaus bemer-
kenswerten Texten, die durch gekonnte Sprach-
behandlung faszinieren, hebt sich ihre kritisch-
witzige Vorfragsweise, die gefragen wird von
Origindlitét, von einer ungewdhnlichen Stimmbe-
herrschung und von einer inneren Kraft vom Ubli-
chen ab. Ein Ereignis" (Zitatf: "NZ")

Verlaft
man
das
Buch,
S0
verlaft
man
es
nicht:
man
haust
in
seiner
Abwesenheit.

ARNASS

LITERATUR...PHILOSOPHIE...POLITIK

Vorund nach dem Auftritt wird Musik von Frauen
gespielt; zusammengestellt von Sybille Moser

4020 In nsbru:k?.....

Speckbacherstr, 21
Tel.: 0512 / 57 12 12

Familienplanung bei einzelnen Frauen aus.
er wendet sich gegen Bevolkerungspla-
nungs-Programme als MaBnahme gegen
die Armut. Die meisten Familienprogramme
wenden sich ‘natdrlicherweise” an Frauen,
da sie die Lasten von Schwangerschaft,
Geburt und Aufziehen derKinder zu fragen
haben. Gleichzeitig wird aber die Fruchi-
barkeit von Frauen als etwas behandel,
das es in Griff zu bekommen gilt.
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